Erhebungsbogen faunistische Indikatoren LRT -allgemein- Grundblatt - Erfassungseinheit

Artengruppe (Bezeichnung It. Standard-Methodenkatalog) : Laufkafer

Lebensraumtyp (LRT) (Bezeichnung) : _Hainsimsen-Buchenwalder LRT-Code: |__9_|_'I__|I|1|
Gebiets-Nr. (it. Landesmeldeliste) ID- LRT-Flache(n) (t.Geodaten) Erfassungseinheit (fd. Nr. der Erfassungseinheit der Artengruppe im Gebiet)
L[ [6]e ] [ofa] [1]ofof2]6] [0]3]

Erlauterungen zu Art, Lage und Abgrenzung der Erfassungseinheit (Untersuchungsflache, Transekt, Befischungsstrecke und FlieRgewéasserregion etc.)
in der LRT-Flache (Topographische Karte bzw. Ausschnittskopie mit Lage und Abgrenzung der Erfassungseinheit(en) als Anlage(n) beifiigen):

Ostexponierter Steilhang, Transekt senkrecht zum Hang gelegt, Hochstgelegene Falle (Nr. 1) kurz unterhalb
oberster Weg, tiefstgelegene Falle (Nr. 5) am Unterhang, oberhalb des untersten Weges, Fallen wurden in einem
Abstand von 10 — 12 m zueinander gelegt;

totholzreicher Hainsimsen-Buchenwald

Grole der Erfassungseinheit: Flache (m?): bzw. Lange (m) und Breite (m) (Transekt, Befischungsstrecke):

100

Punktinformationen zur Erfassungseinheit:

Bezug zur Erfassungseinheit * Rechtswert Hochwert
Bodenfalle Nr. 1 4 15 18 |6 |4 19 |9 516 |1 1|5 1|7 |8 |2
Bodenfalle Nr. 5 4 15 18 |6 |5 1|8 |8 516 |1 1]51]8 |2 |1

1) z.B. Transektanfang/-ende (entsprechend Bodenfallen-Nr. 1 bzw. 5), Befischungsstreckenanfang/-ende, Aufnahmeorte (z.B. Probenahmestellen an Gewassern, Gesiebeprobepunkte, Hohlenbaume),
Zentrum der Untersuchungsflache etc.

Angaben zu Methodik und Zeitraum der Erfassung:

Datum / Tageszeit (von-bis) der Begehung oder Probenahme bzw. Fangzeitraume (Datum von-bis) bei Bodenfallen, Ausfallzeiten Fallen usw. | Methodik?

18.08.03 bis 02.09.03 / 02.09.03 bis 18.09.03 / 18.09.03 bis 06.10.03 X

11.05.04 bis 25.05.04 / 25.05.04 bis 13.06.04 / 13.06.04 bis 02.07.04 / 02.07.04 bis 13.07.04 X

2) ankreuzen, wenn der Artengruppen-spezifischen Methodenvorgabe im Standard-Methodenkatalog gefolgt wurde, ansonsten Ifd. Nr. eintragen und auf Riickseite des Erhebungsbogens Methode erlautern

Bearbeiter Grundblatt - Erfassungseinheit (Name, Vorname):

Liebknechtstr. 37 08523 Plauen 03741 — 708026 planungsbuero.lukas@t-online.de

StraRe/Nr. PLZ/Ort Telefon e-mail

Datum / Unterschrift: ___10.08.04




Erhebungsbogen faunistische Indikatoren LRT

Datenblatt - Beobachtungsdaten Nr.

Artengruppe (Bezeichnung It. Standard-Methodenkatalog) : Laufkéfer (Bodenfallenfang)

Gebiets-Nr. (it. Landesmeldeliste) ID- LRT-Flache (t.Geodaten)

LRT-Code: [ 9 |1 [1 [o |

Erfassungseinheit (Ifd. Nr. der Erfassungseinheit der Artengruppe im Gebiet)

L [ lsle] o l2] 210026 [0 3

Artname (wissenschaftlich) Anzahl Adulte Leerungsdatum Fallen-Nr.
Abax ovalis 1 02.09.03 1
Abax ovalis 1 02.09.03 4
Abax ovalis 1 06.10.03 3
Abax ovalis 1 06.10.03 4
Abax parallelepipedus 1 02.09.03 3
Carabus auronitens 1 06.10.03 1
Carabus coriaceus 1 02.09.03 5
Carabus coriaceus 1 02.09.03 4
Carabus hortensis 10 02.09.03 1
Carabus hortensis 7 02.09.03 2
Carabus hortensis 6 02.09.03 3
Carabus hortensis 9 02.09.03 4
Carabus hortensis 7 02.09.03 5
Carabus hortensis 2 18.09.03 2
Carabus hortensis 8 06.10.03 1
Carabus hortensis 5 06.10.03 3
Carabus hortensis 8 06.10.03 4
Carabus hortensis 9 06.10.03 5
Carabus silvestris 1 02.09.03 3
Carabus silvestris 1 02.09.03 4
Cychrus attenuatus 1 18.09.03 2
Cychrus attenuatus 1 06.10.03 1
Cychrus caraboides 2 02.09.03 1
Cychrus caraboides 1 02.09.03 2
Cychrus caraboides 1 02.09.03 4
Cychrus caraboides 1 06.10.03 3
Pterostichus burmeisteri 2 02.09.03 1
Pterostichus burmeisteri 1 02.09.03 3
Pterostichus burmeisteri 2 02.09.03 4
Pterostichus burmeisteri 4 06.10.03 1
Pterostichus burmeisteri 2 06.10.03 3
Pterostichus burmeisteri 1 06.10.03 5
Pterostichus niger 1 02.09.03 4
Pterostichus oblongopunctatus 2 02.09.03 5

Bearbeiter Datenblatt - Beobachtungsdaten (Name, Vorname):

Stral3e/Nr. PLZ/Ort

Datum / Unterschrift: _10.08.04

Telefon

e-mail




Erhebungsbogen faunistische Indikatoren LRT Datenblatt - Aggregierte Daten  Nr.

Artengruppe (Bezeichnung It. Standard-Methodenkatalog) : Laufkafer (Bodenfallenfang) LRT-Code: ﬂu
Gebiets-Nr. (it. Landesmeldeliste) ID- LRT-Flache (it.Geodaten) Erfassungseinheit (fd. Nr. der Erfassungseinheit der Artengruppe im Gebiet)
L[ [eEe] [ di]-[1]0[0[2]6] [0]3]
Artname Gesamtzahl Nachweis-Status LRT-Praferenz- |[RL-Sachsen RL-D Nachweis-
Adulte * (It. Re- Index 2 Methode(n) 3
ferenzliste)

Abax ovalis 8 RPw 2 FF
Abax parallelepipedus 7 RPw 1 FF
Carabus auronitens 7 RPw 1 FF
Carabus coriaceus 3 RPw 0 FF
Carabus hortensis 147 RPw 0 FF
Carabus silvestris 9 RPw 1 4 FF
Cychrus attenuatus 6 RPw 1 3 FF
Cychrus caraboides 13 RPw 1 FF
Notiophilus biguttatus 1 RPw 1 FF
Pterostichus burmeisteri 47 RPw 0 FF
Pterostichus niger 1 RPw 0 FF
Pterosrichus oblongopunctatus 7 RPw 0 FF
Trichotichnus laevicollis 24 RPw 1 R FF

1)uber alle Fallenleerungen und Einzelfallen aggregierte Haufigkeitsangabe

2)It. Referenzliste siehe Anleitung zum Erhebungsbogen

3)als Nachweis-Methode FF=Fallenfang (Bodenfalle) bzw. So = Sonstige eintragen und methodenbezogen getrennte Auflistung der nachgewiesenen Arten in zwei Datenblattern
Bearbeiter Datenblatt - Beobachtungsdaten (Name, Vorname):
Strafl3e/Nr. PLZ/Ort Telefon e-mail

Datum / Unterschrift: 10.08.04




Erhebungsbogen faunistische Indikatoren LRT
Bewertungsblatt -1 -

Artengruppe (Bezeichnung It. Standard-Methodenkatalog) : ___Laufkafer LRT-Code: un
Gebiets-Nr. (it. Landesmeldeliste) ID- LRT-Flache (it.Geodaten) Erfassungseinheit (fd. Nr. der Erfassungseinheit der Artengruppe im Gebiet)
L[ [6[E [0]1] [1[0[0[2]6] VT3]
Mittel-

Bewertungsparameter sehr gut gut schlecht | Anmerkung
Artenvielfalt a b X
Anteil lebensraumtypischer Arten (LRT-Index) a X C
Vollstandigkeit der Artengemeinschaft a b X
Anteil Rote Liste-Arten a X C

a b Cc

a b C

a b Cc

a b C

a b C

a b C

a b C

a b C

a b C

a b C

a b C

a b C
Gesamtbewertung Auspragung der Indikatorgruppe ‘ A ‘ X C

weil (verbale Begriindung):

Mit 13 Arten zeigte diese Probefléche ein maRiges Arteninventar ( C). Der LRT-Préferenz Indexquotient lag mit 0,69 dagegen
vergleichsweise hoch (B). Wéhrend man Das Arteninventar nicht als vollstdndig ansehen kann, liegt der Anteil an Rote Liste-Arten wieder
eher hoch. Den Ausschlag zur Bewertung B gab die hohe Individuendichte insgesamt und die hohe Individuenzahl wertgebender
anspruchsvoller Arten.

ja nein
Wourden bereits vorhandene Daten in die Bewertung einbezogen? -
wenn ja,
Quelle(n):
Bearbeiter Bewertungsblatt -1- (Name, Vorname): _|
Straf3e/Nr. PLZ/Ort Telefon e-mail

Datum / Unterschrift: _10.08.04






